Protokot Nr II1/06
z sesji Rady Gminy Nedza w dniu 6 grudnia 2006 roku godz.15.30

ad.1

Otwarcia sesji dokonal Przewodniczacy Rady Gminy mgr Waldemar Wiesner, stwierdzajac
prawomocnos¢ obrad ; na sesje przybylo 13 radnych ; nieobecni Roman Marcol i Gerard
Pannek .

Radny Gerard Pannek wszed! na sale w czasie otwierania sesji.

Lista obecnosci stanowi zalacznik do Protokotu.

Przewodniczacy RG zwrécit sie o wpisanie do niniejszego Protokolu nastepujacego
oswiadczenia: na wniosek Woéjta Gminy Anny Iskaly zgtoszony na sesji w dniu 5 grudnia
2006 roku o zwotanie sesji na dzieri 6 grudnia 2006 roku ,po przeglosowaniu tego terminu
przez Rade Gminy i informacja ,ze za zgodaq radnych termin oraz okres wynikajacy z § 26
STATUTU Gminy Nedza nie zostal dotrzymany zwolatem sesje —proponowany porzadek
obrad znajduje sie w zalgczeniu .

Przewodniczacy RG zapytal : czy ktos z radnych lub obecnych wnosi uwagi lub wnioski do
przediozonego porzadku obrad wraz z projektami uchwat.

Wéjt Gminy zglosila ustny wniosek o przyjecie projektu uchwaly w sprawie odwolania
skarbnika gminy Pani mgr Stanislawy Popadiuk - radni otrzymali projekt uchwaly w tej
sprawie po otwarciu sesji; Przewodniczacy RG stwierdzit ,ze terminy akurat w tej sprawie nie
gonig , wniosek jest niezasadny.

Wéjt Gminy powiedziata m.in. skarbnik gminy to osoba odpowiedzialna za cala gospodarke
finansowa Gminy , mam niezbywalne prawo do tego ,aby mie¢ do takiej osoby 100%
zaufanie , ja jej nie znam ,trudno mi powiedzie¢ czy ma przynajmniej 50% mojego zaufania ,
chce zatrudnic¢ osobe ,co do ktérej mam 100% zaufanie , juz samo to ,ze w tym Urzedzie byt
zatrudniony i skarbnik i zastepca skarbnika sugeruje ,ze moj poprzednik nie miat zaufania
do skarbnika, konieczna jest wiec zmiana na tym stanowisku.

Przewodniczacy RG odpowiedziat ,ze radni sa przychylnie nastawieni do Wéjta Gminy ,ale
prosi , aby takich decyzji nie podejmowaé¢ z dnia na dzien , zachowajmy ten 7-dniowy
termin, nie robmy akcji z dnia na dzien .

Wojt Gminy jeszcze raz podkreslila swoje stanowisko z dnia poprzedniego ,ze zachowanie
skarbnik gminy odebrala jako sabotaz.

Przewodniczacy RG poddal wniosek Wéjta Gminy pod glosowanie: za przyjeciem wniosku o
uzupelnieniu porzadku obrad glosowalo 7 radnych , przeciw przyjeciu wniosku glosowalo 7
radnych — wniosek nie uzyskal bezwzglednej wiekszosci gloséw radnych obecnych na sesji.

Ad.2

Przewodniczacy RG ze wzgledu na to ,ze radni nie mieli czasu na zapoznanie si¢ z trescig
protokotu, przekazat odczytanie tresci Protokoltu Nr II/06 2z poprzedniej sesji
Wiceprzewodniczagcemu RG Gerardowi Pannek .

W trakcie czytania radni zglaszali uwagi:

1) Przewodniczacy RG stwierdzil ,zZe moja propozycja dotyczyla zwolania sesji na
czwartek, piatek lub poniedzialek ;

2) Radny Krystian Okret stwierdzit ,ze réwniez wypowiadal sie na temat rozstrzygniecia
nadzorczego Wojewody i zaznaczyl ,ze absolutnie sie z tym stanowiskiem nie zgadza ;

3) Radny Henryk Postawka powiedzial ,2e w pkt 2 Protokolu nie zanotowano
wypowiedzi Pani Wo6jt Gminy wygloszonej w jezyku niemieckim -Wéjt Gminy
potwierdzila i przettumaczyla te slowa ,ze to co powiedzialam po polsku to umiem
powiedzie€ i po niemiecku;

4) Radny Edward Mietla stwierdzil ,ze wyraznie w czasie glosowania zglaszal glos
odrebny — nie ma takiego zapisu w Protokole-na pytanie czego glos odrebny dotyczyt
,radny odpowiedziatl ,ze teraz juz nie pamieta;



S)

Wéjt Gminy stwierdzila ,ze radny powiatowy Andrzej Chroboczek w swoim
wystgpieniu stwierdzil, ze wniosek o pozyczke-kredyt byt podpisany réwniez przez
poprzedniego Wéjta Franciszka Marcola ,

Innych uwag do Protokotu nie zgloszono.

Za przyjeciem Protokotu Nr II /06 glosowalo 10 radnych , przeciw przyjeciu glosowal 1
radny , wstrzymalo sie od glosowania 3 radnych.

Ad.3

1)

Przewodniczacy RG odczytal tres¢ projektu uchwatly; radny Krystian Okret powiedziat
m.in. jak wida¢ stawki pozostaja na poziomie 2006 roku , nie ma podwyzek ,nigdzie
nie jest proponowana stawka maksymalna , nawet nie ma 90% , ja od szeregu lat
zwracalem na to uwage , jezeli oczywisScie byto 100% ,przeciez Nedza to nie Zakopane
,czy Warszawa, podatek od nieruchomosci ,na poczatku to bylo 51 groszy ,stawka
maksymalna , podatek od gruntéw pozostalych wzrost z 7 groszy do 20 groszy, ale
jakos to sie wyrownalo ,grunty klasy VI i V sa wolne od podatku , wiadomo ,ze te
stawki stanowia szczeg6lne obciazenie dla osob starszych, na szczeScie sa teraz
utrzymane na tym samym poziomie , np. w Rybniku placono 8 groszy za m kw.
budynku , a ile ja dostane np. za budynek tu na wsi , ale place wyzsze podatki,
trudno; radny Alfred Depta analizujac zestawienie stawek podatkowych stwierdzil, ze
wcale nie jest tak ,jak moéwi radny Krystian Okret ;w tym momencie radny Krystian
Okret wyjasnil ,ze to on jest autorem przedlozonego radnym zestawienia , sg tam
stawki na 2006 i 2005 rok , nie ma tych na 2007 , bo nie wzrosty ; radny Alfred
Depta powiedzial ,ze w takim razie bardzo dobrze sie stato ,ze stawki nie wzrosty ;
radna Ewelina Krakowczyk zapytala Pania Wojt, czy w zwiazku z tym , ze podatki nie
wzrastaja to nie zmniejszg sie naklady na inwestycje ;skarbnik gminy wyjasnita ,ze
do projektu budzetu przyjeto wykonanie na dzien 30.09.2006 roku , nie bedzie na
pewno to brak srodkéw , zmiany wynikle w ciagu roku budzetowego nalezy jednak
uwzgledni¢; radny Edward Mietla powiedzial m.in. pomimo tego ,ze mysle tu nie
jako ekonomista ,jestem zwolennikiem nie stosowania niepotrzebnych obciazen ,
ale w projekcie budzetu deficyt moze siega¢c nawet 20% ,wiec mam pytanie ,czy nie
nalezy szukaé¢ dodatkowych zrédet dochodéw , mam na mysli np. podatek od
dzialalnosci gospodarczej , czy bedzie w stanie mi teraz pani skarbnik podac
wielkosci dochodéw z tego tytulu; skarbnik gminy odpowiedziata ,ze jest to niewielki
procent dochodéw ,ale kwoty czy wielkoSci nie poda; radny Edward Mietla zapytat ,
czy te stawki uchwalane obecnie majg 100% S$ciggalnos¢ ; skarbnik gminy
odpowiedziala, ze zaleglosci byly i sa na pewno, ale na biezaco prowadzi sie ich
egzekucje; radny Edward Mietla zapytal, czy byly stosowane umorzenia ;skarbnik
gminy odpowiedziata ,ze poprzednio byly stosowane; sekretarz gminy powiedziala ,ze
wykaz umorzen na pewno znajduje sie w referacie , wynika to z przepisow i wykaz
ten jest jawny; radny Krystian Okret powiedzial m.in. na pewno radnym chodzi o to
gdzie by mozna bylo oskubaé, tu jest problem ,ze nie wszyscy podatnicy podaja
prawdziwe dane w os$wiadczeniach podatkowych ,Gmina nie jest w stanie
skontrolowaé¢ tych danych ,kazdy podaje je wg dobrej woli , jedynie nowe budynki
wykazywane sa wg dokumentacji , np. za§ przy pozostatych gruntach poniesienie
podatku np. o 2 grosze daje w skali Gminy kwote prawie 160 tys. zt ,ale tu tez nie
radze podnosi¢ stawek ,bo sa juz i tak wysokie ; radny Edward Mietla stwierdzit ,ze
nie chodzi o pazernosc¢, nie warto kruszy¢ kopii , ale i tak musimy znalez¢ srodki ;
Przewodniczacy RG zakonczyl dyskusje stwierdzeniem ,ze podatki na 2007 rok nie
ulegaja ani zmniejszeniu ,ani zwiekszeniu , pozostaja na poziomie roku poprzedniego
; innych pytan nie zgloszono.

Za przyjeciem Uchwaly Nr III / 4 /06 w sprawie podatku od nieruchomosci w 2007 roku
oddano 13 gloséw , przeciw —zero gloséw , wstrzymat sie od glosowania -1 glos.



2)

Przewodniczacy RG odczytal tres¢ projektu uchwaly ; radny Edward Mietla
powiedzial , ze w statucie mamy zapis ,aby stosowaé jasne okreslenia ,a tu mamy
termin posiadanie zalezne ; sekretarz gminy wyjasnila ,ze takie jest stanowisko
Regionalnej Izby Obrachunkowej , wyliczenie kazdej z mozliwych uméw wydaje sie
nierealne ,ponadto nalezatoby zmieniac¢ kolejno uchwale; radca prawny mgr Elzbieta
Topor potwierdzila ,ze stanowisko nadzoru finansowego jest w tym wypadku
jednoznaczne ; radny Edward Mietta zglosit wniosek formalny do projektu uchwaty
,aby w § 1 pkt 3 stowarzyszenia nazwacC : stowarzyszenia posiadajgce statut
stowarzyszen uzytecznosci publicznej j;radny Gerard Przybyla powiedzial m.in. my
jako kluby sportowe prowadzimy dzialalnosc¢ i ksiegowos¢ w tym zakresie , ale nie ma
takiego wymogu ,aby sie rejestrowac , skad wytozy¢ 1 — 1,2 tys. zt na wpis do rejestru
, pozyskiwanie srodkéw jest dla klubow trudne, wickszos§¢ sponsorow i tak rozlicza
sie podatkiem liniowym ,bez mozliwosci odliczen ; radny Alfred Depta zapytat ,czy to
ma sens , da¢ dotacje klubom ,a potem je odbiera¢ w formie podatku ; radny Edward
Mietla odpowiedzial m.in. tu jest podstawowy blad, dyskutowana jest sytuacja
konkretnej osoby fizycznej czy osoby prawnej , nie mozemy sie kierowac interesem
konkretnego podatnika, ja protestuje w tym momencie , rozumiem potrzeby sportu
,ale jestem w tej chwili radnym , zlozylem formalny wniosek , nie chce nikogo
obrazac na tej sali , wszelkie przeslanki przemawiajg za takim wnioskiem , ale klub
tego nie robi ,bo wtedy musi by¢ prowadzona pelna szczegélowa ksiegowosé ,duzo
latwiej jest tak jak teraz, ale mozna np. przewidzie¢ sytuacje ,ze na terenie Gminy
jest 40 stowarzyszen i kazde uzyska pomoc ; radny Alfred Depta odpowiedziat ,ze nie
bedzie tu dyskutowatl ,ale kazdy kto zajmuje sie sportem spotecznie to wie ile trzeba
sie nachodzi¢ , do tego prowadzi sie jeszcze sprawy ksiegowe, a tu propozycja dotyczy
spraw sadowych , ja zdaje sobie sprawe z calej tej procedury , ale naprawde nie
szukajmy Srodkéw w sporcie; radna Renata Bienia powiedziala ,ze poruszamy tu
sprawy nie sportu ,ale mieszkancow ,przeciez sport to tez nasi wyborcy; radna
Ewelina Krakowczyk zapytata do kogo sport sie zwréci o pieniadze; radny Gerard
Przybyla potwierdzil ,ze sa to wyrzucone pienigdze z dotacji , na samym poczatku
trzeba wnies¢ kaucje 600 zt , oplata jest pobierana , watpie w to ,ze w Gminie naraz
bedzie 40 stowarzyszen ,my jesteSmy zarejestrowani w Starostwie , podejrzewam, ze
gdyby chodzitlo o duze pieniadze to wszystkie stowarzyszenia by ten status posiadaly
; radny Alfred Depta dodat ,ze sam wyjazd do Gliwic to tez dodatkowe koszty ,kto je
pokryje; radny Gerard Przybyla dodatl , ze kluby ptaca CIT , dokumentacje prowadza
im biura rachunkowe, to juz sa koszty; radny Henryk Postawka zapytal ,jaka jest
wlasciwe roznica miedzy tymi stowarzyszeniami ; radny Edward Mietla odpowiedzial
,2e¢ tak na chlopski rozum ,to jedno stowarzyszenie dziala w sposob prawny jako
pozyteczne z punktu widzenia publicznego , a drugie to prywatne hobby ,spelnia
marzenia zatozycieli i w tym momencie mam wtasnie glosowaé ,za tym ,aby zwolnic z
podatku stowarzyszenie np. hodowcow koni sportowych ,wiem trzeba pomagac , ale
wlasnie oni majg wieksze mozliwosci uzyskiwania dodatkowych srodkéw np. 1%
podatku dochodowego ; radny Alfred Depta powiedzial ,ze to pociaga za soba
dodatkowe koszty ; radny Gerard Przybyla stwierdzil ,ze bezposrednio obejmie to
wszystkie kluby , znowu niezbedna okaze sie aktualizacja wpisu w Starostwie i dalej ;
radny Edward Mietla powiedziatl ,ze rzeczywiScie wychodzi na to ,ze upartem sie na
kluby sportowe; wiec je zwolnijmy ;Przewodniczacy RG powiedzial ,ze ustawa nie
dopuszcza zwolnien podmiotowych ,tylko przedmiotowe ; radny Jan Flut powiedziat
,2e stowarzyszeni jako hodowcy golebi placa 34 zl rocznie skladki ,potem 5 zt na
utrzymanie , dodatkowo 0k.200 zt na Swiatlo ,remonty ,za wode, skad braé¢ na to
wszystko ,ze skladek sie nie da; radny Edward Mietta zapytal ,gdzie tu lezy interes
Gminy - dot. to gotebi ,psow ,kotéw ,drzewek ozdobnych i kilku innych dzialek;
radny Gerard Pannek powiedzial ,ze w takim razie ma inne pytanie ; czy np. wigilie
zorganizowana przez Zwiazek Emerytow tez nalezaloby opodatkowacé ; radny Edward
Mietta odpowiedzial ,ze kruszymy kopie a nie wiemy o co , nie widze tu interesu
Gminy i tyle; radna Ewelina Krakowczyk powiedziala ,ze juz w zarodku niszczymy
inicjatywe , kogo$ kto chce sie zaja¢ czyms$ pozytecznym; radna Renata Bienia
stwierdzita ,ze w Gminie jest zaledwie kilka stowarzyszen i na pewno ich nie
przybedzie , a sSrodkéow dodatkowych szukajmy gdzie indziej , chodzi o Srodki unijne
,pozabudzetowe , a nie naprawde te nasze, czy u nas powstanie 50 stowarzyszen , to



oni nas wybrali , gro tych instytucji uzycza budynki gminne, wiec i tak nie sa ich
wlascicielami ; radny Henryk Postawka zapytal ,czy jest w Gminie prowadzony spis
stowarzyszen; radca prawny odpowiedziala ,ze rejestr stowarzyszen prowadzi
Starostwo ,zas§ w Gliwicach prowadzony jest rejestr stowarzyszen uzytecznosci
publicznej ;,w Gminie jest wykaz umoéw dot. podatku od nieruchomosci i zwiazanych
z tym obciazen ; radny Krystian Okret powiedzial ,ze jesteSmy w okolicy jedna z
nielicznych Gmin ,ktéra nie stosuje ulg dla nowej dzialalnosci gospodarczej , gdy
zwalniamy to mysSlimy ,ze kogos przyciagniemy do tej Gminy na dluzej ; radny
Edward Mietla podat przyklad — stowarzyszenie np. gotebiarzy ma duzg wille i czy
wtedy tez ja zwalniamy z podatku - tu jest problem ; radna Renata Bienia
stwierdzita ,ze to wtedy mozna zalozy¢ zmiany w uchwale ,obcigzajac nasze obecne
stowarzyszenia ile to wniesie do budzetu ,a jakie beda skutki finansowe i spoleczne;
radny Gerard Przybyla stwierdzit ,ze dyskusja faktycznie dotyczy klubéw sportowych
,a przeciez budynki ,czy nieruchomosci nie sa nawet ich wlasnoscig ;radny Edward
Mietta odpowiedzial ,ze chodzilo mu o pewng zasade , moge sobie przeciez wyobrazac
taka sytuacje ,ze naraz zjadg do Gminy wszystkie stowarzyszenia np. ptaskich gor
itp. — umieszczajg siedzibe w Babicach , a Gmina moze wtedy .. bez protokotu; radna
Ewelina Krakowczyk proponuje w tym miejscu przenies¢ dyskusje na posiedzenie
komisji , inaczej nie podejma radni tu zadnej uchwatly; na tym dyskusje zakoniczono.
Przewodniczacy poddal wniosek radnego Edwarda Mietly pod glosowanie : za
przyjeciem wniosku oddano S glosow , przeciw przyjeciu wniosku oddano 5 gloséw ,
wstrzymato sie od glosowania —4 glosy ; wniosek nie uzyskal zwyklej wiekszosci
glosow.
Radny Henryk Postawka wnioskowat ,aby o ile to mozliwe , zeby Urzad uzyskat takie
informacje , takie stowarzyszenia moga mieé¢ siedzibe na terenie Gminy ,a my o tym nie
wiemy .

Za przyjeciem Uchwaly Nr III / 5/ 06 w sprawie zwolnieri przedmiotowych od podatku od
nieruchomos$ci w 2007 roku oddano 12 gloséw , przeciw 1 glos, wstrzymat sie od
glosowania-1 glos.

3) Przewodniczacy RG stwierdzil ,ze radni otrzymali projekt uchwaty ,czy sa pytania ;
Wojt Gminy poinformowala ,ze stawki roéznicuje sie dla samochodéw
wyprodukowanych do roku 2000 i po roku 2000 , bylo w roku poprzednim do roku
1995 , stawki réwniez nie ulegly zwiekszeniu ;

Z sali obrad wyszed! o godz.16.44 radny Henryk Postawka- wrocil na sale o godz.
16.49

Za przyjeciem Uchwaty Nr III / 6/06 w sprawie okreslenia stawek podatku od Srodkéw
transportowych na 2007 rok oddano 13 gloséw, nie bylo glosow wstrzymujacych sie i
przeciw.

4) zmiany w budzecie Gminy na 2006 rok przedstawia skarbnik gminy ; radny Edward
Mietla zapytal ,czy to powstalo rowniez dzisiaj — nie ; rozumiem ,ze wprowadzone sa
przez poprzedniego Wojta Gminy - tak ; skarbnik stwierdzila ,ze proponowane
zmiany dotycza dochodéw i wydatkéw , maja na celu zmniejszenie deficytu
budzetowego , w § 6 proponuje sie zmiany w wieloletnim programie inwestycyjnym ,
zadania nie byly realizowane w ciggu 2 lat , ulegaly zmianie ustalenia co do
konkretnych propozycji , nalezy wiec zmniejszy¢ plan wydatkow , zmiany w § 7
dotycza przedszkoli , szczegolowe ustalenia nalezg do ich dyrektorow; radna Ewelina
Krakowczyk zapytala dlaczego w poz.3 i poz.2 nastgpilo zmniejszenie o 50 tys. ;
skarbnik odpowiedziata ,ze wydatki zostaly przesuniete na kolejne lata wg ustalen
jest 200 tys. zt ,aktualizuje sie zapis i przesuwa na nastepne lata ; radna Ewelina
Krakowczyk powiedziala ,ze w 2008 roku bylo 70 tyS. a wpisane jest 170 tys. zi;
skarbnik gminy odpowiedziala ,ze bylo merytoryczne rozpatrzenie i przesuwa sie
cze$¢ dziatan ; radna Ewelina Krakowczyk zapytala ,jak jest w projekcie; skarbnik



potwierdzila ,ze pierwotnie bylo 225 tys. ale zmienito sie po 11 wrzesnia br. ; radny
Edward Mietla zapytal jaka jest moc prawna zalacznika ; skarbnik odpowiedziata ,ze
nalezy zwraca¢ uwage na biezacy rok budzetowy , wazne jest to ze szczegllnym
zaznaczeniem roku np.2006 ,tylko w ciagu tego roku , nastepne nalezy uaktualniac
,zmienia¢ ,ale musza byC¢ zapisane; radny Edward Mietla powiedzial ,ze wg tego
wydatki inwestycyjne w 2008 roku wyniosa 5 128 549,00 — przy 10 milionowym
budzecie Gminy to przeciez zgroza; skarbnik gminy odpowiedziala ,ze chodzi o
kanalizacje i Srodki unijne , musimy to zaplanowac , zadanie to juz od 2004 roku jest
wpisywane ,ale zalezy to od budzetu Miasta Raciborz ,bedzie bardziej praktyczne ,gdy
to zapiszemy ;radna Ewelina Krakowczyk zapytala ,czym bylo spowodowane obciecie
wydatkéw inwestycyjnych na tym zadaniu o 25 tyS. zt — czy to jaka$ oszczednosé;
skarbnik gminy odpowiedziata ,ze odpowiedzi udzieli¢ moze pan Wojtaszek od strony
merytorycznej , ale chodzi pewnie o dane wynikajace z kosztorysu; radny Edward
Mietla proponuje wpisa¢ w poz.1 catos¢ Srodki unijne , po prostu nie o§mieszajmy sie
; skarbnik gminy odpowiedziala ,ze péki co, tak to nalezy wpisywac¢ , nie mamy
blizszych wiadomosci na ten temat ; radny Edward Mietla stwierdzil ,ze nie mamy
zalatwionych ani 80 tys zt ani zadnych innych , zapytal ,czy zostala uruchomiona
procedura na 80 tys. zt ; skarbnik gminy odpowiedziala ,ze wszystko jest uzaleznione
od stron umowy , np. Raciborza ,ktéry pilotuje kanalizacje; radny Henryk Postawka
zapytal ,czy my musimy ten wlasnie projekt przyjac¢ rowniez do 6smego grudnia — nie;
radna Ewelina Krakowczyk zapytata ,co z remontem mieszkania dla repatriantow
,czeSciowo byl juz przeciez wykonany; skarbnik gminy potwierdzita ,ze Srodki juz
wplynely na rachunek jako dotacja celowa, nalezy tylko zmieni¢ klasyfikacje
budzetowa zgodnie z pismem Wojewody; radny Henryk Postawka powiedzial ,ze chce
zwroci¢ uwage ,ze teraz balby sie glosowac np. na inwestycjach nie ma ani 1m? drogi
dla Goérek Sl. ; skarbnik gminy odpowiedziala ,ze drogi to inny rozdziat ,nie
inwestycje; Przewodniczacy RG wyjasnil ,ze ten dyskutowany tu Program
inwestycyjny juz idzie , on istnieje , zmiany dokonywane sa jedynie pod katem
Srodkéw budzetowych i samego budzetu , zastrzezenia sa do czegos co juz istnieje ,
co sie zrobilo ;radna Renata Bienia powiedziala ,ze zmiany dzialalnosci jednostek
podleglych umozliwig ich funkcjonowanie , wigc rébmy je ,aby Urzad mogt dziatac;
radna Beata Widera powiedziala: mam pytanie — nie ma inwestycji Osrodek Zdrowia
w Nedzy , wiemy w jakim fatalnym jest stanie ,dlaczego go nie ma; Przewodniczacy
RG stwierdzil ,ze taki wniosek jeszcze nie wplynal ; radna Renata Bienia
odpowiedziata ,ze wszystkie nowe wnioski inwestycyjne beda ujete; radny Henryk
Postawka zapytal ,czy ten zalacznik to integralna cze$é budzetu ; skarbnik gminy
odpowiedziala ,ze nie , zmiana zwiazana jest z paragrafem 6 ; radny Edward Mietla
zglosil formalny wniosek o wykreslenie § 6 , wrocimy do niego przy budowie budzetu
Gminy; Wo6jt Gminy powiedziala , ze to nic nie zmienia, kontrowersje budzi zapis
planu inwestycyjnego , reszta to zmiany porzadkowe budzetu ; radny Alfred Depta
proponuje ,aby inwestycje zaczeta dokonczy¢ wg planu; skarbnik gminy potwierdzita
,ze inwestycja w Zawadzie KS. to zadanie jednoroczne , pierwotnie tak zakladano ,
jest to rowniez zapis porzadkowy , aby wszystkie zmiany uwzgledni¢ , jaka bedzie
wola Rady tak to bedzie uwzglednione w Budzecie Gminy na 2007 rok ; radny
Henryk Postawka powiedzial ,ze popiera wniosek radnego Mietly i proponuje poddac
go pod glosowanie ; Przewodniczacy RG stwierdzil ,ze bezpieczniej bedzie wycofac
zapis, nadzér moze mie¢ uwagi ; radny Edward Mietla stwierdzil ,ze uwagi nadzoru to
norma w tej Gminie ; Przewodniczacy RG odpowiedzial ,ze nie jest to prawda
,wystarczy zajrze¢ na strone BIP Raciborza ,czy innych Gmin; skarbnik gminy
potwierdzila ,ze RIO kontroluje powiazania w budzecie , akurat te zmiany byly juz
uzgodnione; radna Ewelina Krakowczyk dodala ,ze duzo rzeczy dotozono; Wéjt Gminy
powiedziata ,ze nie widzi potrzeby wycofania projektu ; skarbnik gminy wyjasnita ,ze
np. 2 wnioski juz zlozono do Ochrony Srodowiska , jest to istotna sprawa; radny
Henryk Postawka powiedzial ,ze mu sie nie podoba to , ze w tej uchwale inwestycje
juz sa tak daleko naprzéd i ma prawo do odmiennego zdania ; radna Ewelina
Krakowczyk powiedziata ,ze w takim razie czy ty nie chcesz inwestycji w Gminie ,tak
mam to rozumiec ; po krétkiej wymianie zdan Przewodniczacy RG powiedziat ,ze o ile
sie orientuje , to uzyskanie tych zaplanowanych srodkéw gwarantuje wykonanie tych
zaplanowanych ,sa wtedy doplaty ; inspektor Ilona Zon potwierdzila ,ze dwa zadania



planowane do wykonania to wnioski o termoizolacje budynku SZG w Nedzy i ZSP w
Zawadzie KS. , istotne jest istnienie zapisu w uchwale w momencie podpisywania
umowy ; radny Edward Mietla zapytal jaka jest wiec moc prawna zaltacznika , to nie
plan a pobozne zyczenia; radny Alfred Depta odpowiedzial ,ze plan to jest juz
realizacja pewnych zadan , projekt to wlasnie pobozne Zyczenia; na tym zakonczono
dyskusje.

Za wnioskiem o wykreSlenie w projekcie uchwaly zapisu w paragrafie 6 byly 2 glosy ,
przeciw 8 glosow , wstrzymalo sie — 4 glosy — wniosek radnego Edwarda Mietly nie zostatl

przyjety.

Za przyjeciem Uchwaly Nr III/ 7 /06 w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy
na 2006 rok (wraz z zat. Nr 1 —Wieloletni Plan Inwestycyjny ) byto 12 gloséw , nikt nie
glosowal przeciw , wstrzymalo sie od glosowania — 2 glosy.

Ad.5

Radni przystapili do ustalania wynagrodzenia Wojta Gminy , przedlozono im do
wiadomosci uchwale wustalajaca wynagrodzenie poprzedniego wojta oraz tabele
wynagrodzenn ; radna Ewelina Krakowczyk zapytala ,czy pani Wo6jt Gminy zamierza
powotlac zastepce ; Wojt Gminy odpowiedziata ,ze tak ; radny Krystian Okret stwierdzit
,Zze po raz pierwszy otrzymal uchwale bez propozycji; Wéjt Gminy odpowiedziata ,ze to
Rada ustala wynagrodzenie , taki jest zapis w ustawie; radna Renata Bienia powiedziata
,ze uwazam ,ze poprzednie wynagrodzenie to podstawa wyjSciowa , od nas zalezy teraz
wysoko§é wynagrodzenia; ; radny Henryk Postawka zapytal ,czy to sa widelki
wynagrodzenia-tak; Wé6jt Gminy powiedziala ,ze moze teraz odpowiedzie¢ , ze zakladalam
znaczna obnizke pensji , co mi juz wytknieto ; Przewodniczacy RG stwierdzil ,ze ja tego
nie wytknalem Pani ; Wojt Gminy powiedziala ,ze nie jestem osobg pazerna i spodziewam
sie ,ze otrzymam najnizsza stawke ; Przewodniczacy RG proponuje utrzymaé pensje
poprzedniego wojta; radna Ewelina Krakowczyk zapytata ,czy w swoim wynagrodzeniu
przewiduje Pani rowniez pensje wicewojta , miato by¢ jak najtaniej ; Wé6jt Gminy zapytata
,Czy nie moze tej granicy przekroczyc¢ ; radna Ewelina Krakowczyk odpowiedziata , ze to
od Pani zalezy koszt utrzymania Gminy ; Wojt Gminy odpowiedziala ,ze nie widzi
potrzeby dalszej dyskusji , nie przeprowadzitam jeszcze analizy wynagrodzen w Urzedzie
, bede na pewno szukala oszczednosci , nie chce az tak wysokiej pensji ; radna Ewelina
Krakowczyk zapytala ,to jak to bedzie gdy Pani otrzyma minimum , a wice np. 5 tys;.
Wéjt Gminy odpowiedziala , recze ,ze tak nie bedzie; radna Renata Bienia proponuje
pensje na poziomie pensji bylego Woéjta , to nowa wojt reprezentuje teraz cala nasza
Gmine ; Wojt Gminy odpowiedziala ,ze bedzie wtedy prosi¢ o zapis , ze pensja byta
ustalona wbrew mojej woli ;radny Edward Mietla powiedzial ,ze nie ma przeciez w
budzecie Gminy osobnej pozycji wynagrodzenie Wojta , chodzi o to aby Urzad nie
pochlanial tylu srodkow ; radna Ewelina Krakowczyk odpowiedziala ,ze nie zgodze sie z
tym , chodzi o oszczednosSci w budzecie; Wo6jt Gminy powiedziala ,nie neguje
oszczednosci , ale mozna starac sie zrobi¢ co$ jeszcze lepiej ;radny Henryk Postawka
proponuje ustali¢ stawke minimalna 3 450 zt i dodatek funkcyjny 1 100 zt , zgodnie z
zyczeniem; radna Renata Bienia wycofala w takim razie swéj wniosek ; Przewodniczacy
RG proponuje 20% dodatku specjalnego -réwniez minimalnie ; radny Jan Flut zglosit
wniosek o przyznanie 30% dodatku specjalnego ; radna Renata Bienia tu réwniez
wycofata swoéj wniosek; Przewodniczacy RG zaproponowal 30% dodatku ;radna Ewelina
Krakowczyk powiedziala —ponawiam wniosek radnej Renaty Bienia ,aby utrzymac pensje
na poziomie poprzedniego Wojta ; radny Henryk Postawka utrzymuje swéj wniosek
kwoty : 3450, 110, 30 % dodatku specjalnego i 20% wystugi lat , bo wiecej nie mozna ;
radny Gerard Przybyla zapytal radng Eweline Krakowczyk dlaczego na sile probuja radni
utrzymacé¢ podwyzszone wynagrodzenie ,czy Pani si¢ czegoS obawia ; radna Ewelina
Krakowczyk potwierdzila ,ze zawsze to byl zarzut ,ze Wéjt zarabia za duzo , a obnizka
teraz moze by¢ teoretyczna ; Wéjt Gminy stwierdzila ,ze w tym momencie radna ja
obraza ; radna Ewelina Krakowczyk odpowiedziala ,ze takie zarzuty byly zawsze na
stronie internetowej ; Przewodniczacy proponuje wpisa¢ do projektu uchwaly kwoty:
wynagrodzenie zasadnicze 3 450,- dodatek funkcyjny 1 100,- 30% dodatek specjalny



kwota 1 365 ,- zt oraz wystuga lat 690 ,- zt razem daje to 6 605 zt brutto.; radny Krystian
Okret zapytal ,czy w uchwale musi byé podane nazwisko i imie ;radca prawny
odpowiedziata ,ze Wo6jt Gminy jest osoba publiczna znana z imienia i nazwiska ,
wybierana w glosowaniu bezposrednim , wiec nie podlega to zadnej ochronie danych ;
innych pytan nie zgtoszono.

Za przyjeciem Uchwaly Nr III / 8 / 06 w sprawie ustalenia wynagrodzenia Wéjta Gminy
Nedza bylo 11 glosow , przeciw nie glosowal nikt , wstrzymalo sie od glosowania -3

glosy.

6) Przewodniczacy RG odczytal tresé projektu uchwaly ; radny Edward Mietta zapytat
,czy taka uchwala jest konieczna; radca prawny odczytala tres¢ art.4 ustawy o
pracownikach samorzadowych , bez tej uchwaly to RG musialaby wyrazaé¢ zgode na
wyjazd stuzbowy wojta ,czy tez na udzielenie urlopu wypoczynkowego ;innych pytan nie
zgloszono.

Za przyjeciem Uchwaly Nr III/ 9 /06 w sprawie upowaznienia Przewodniczqgcego Rady
Gminy Nedza do dokonywania wobec Wéjta Gminy czynnosci wynikajacych z zakresu
prawa pracy byto 14 glosow.

7) Przewodniczacy RG odczytal tresé projektu uchwaly ;radny Edward Mietla powiedzial
,2¢ trudno mu wyobrazi¢ sobie wyjazd shuzbowy Przewodniczacego RG ;
Przewodniczacy RG odpowiedzial ,ze co w takim razie z udzialem np. w szkoleniu i co
bedzie gdy zdarzy sie wypadek ; radca prawny odczytala tresé przepisu w tej sprawie;
innych pytan nie zgloszono.

Za przyjeciem Uchwaly Nr III / 10 /06 w sprawie upowaznienia Wiceprzewodniczgcego
Rady Gminy wlasciwego do wykonywania czynnosci zwigzanych z podroza stuzbowa w
stosunku do Przewodniczqcego Rady Gminy oddano 13 gloséw , wstrzymal sie od
glosowania-1 glos.

Ad. 4
Przewodniczacy RG odczytal zaproszenie Kurii do uczestnictwa w Adwentowych
Godzinach Skupienia.

Przewodniczacy RG poinformowat ,ze zarejestrowany zostal Klub Radnych ,RAZEM DLA
WSZYSTKICH” —przewodniczaca Klubu zostala radna Renata Bienia , Klub liczy 8
czlonkow.

Radna Ewelina Krakowczyk zglasza wniosek o nowelizacje statutu Gminy , w
uzasadnieniu podajac , ze radny Edward Mietla zglasza ciagle watpliwosci
interpretacyjne , wnosi o przedstawienie korekt statutu na piSmie.

Przewodniczacy RG poinformowal ,ze na nastepnej sesji powolane zostana state komisje
Rady , radni moga zglaszaé¢ chec pracy w dwoch komisjach.

Termin nastepnej sesji to 18 grudnia.

Po stwierdzeniu ,ze nie ma wiecej pytan i wnioskow Przewodniczacy RG zamknat sesje
Rady Gminy w dniu 6 grudnia 2006 roku godz. 17.50

Na tym protokét zakoniczono .
Protokolowata K.Tront



